INFORMACJA

Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy, o wynikach kontroli
prawidlowosci oznakowania w miejscu sprzedazy Srodkow spozywczych oferowanych bez
opakowania, przeprowadzonych w IV kwartale 2017 r. na terenie wojewodztwa kujawsko-
pomorskiego

Kontrole przeprowadzono w 19 placéwkach detalicznych, nieprawidtowosci zas stwierdzono w 15
z nich. Ocena objeto nastgpujace grupy towarowe: przetwory migsno-wedliniarskie, wyroby
mleczarskie, piekarskie, cukiernicze, ciastkarskie oraz potrawy w gastronomii. Sprawdzono tacznie
275 partii artykutéow rolno-spozywczych oferowanych do sprzedazy bez opakowan, z czego
zakwestionowano 221 partii.

1. Prawidlowo$¢ oznakowania artykuldéw rolno-spozywczych.

Prawidlowosci oznakowania $rodkéw spozywczych oferowanych do sprzedazy bez opakowan w

miejscu ich sprzedazy sprawdzono w odniesieniu do 235 partii, kwestionujac 181 partii, poniewaz na

wywieszce dotyczacej danego $rodka spozywczego, ani w inny sposob w miejscu dostepnym
bezposrednio konsumentom finalnym, nie podano:

» nazwy produktu, wskazanej w sposob okreSlony w art. 17 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat zywnos$ci, zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG,
dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. Urz. L 304 z 22 listopada 2011 r.,s. 18 ze zm.), *

» wykazu sktadnikow z uwzglednieniem informacji o sktadnikach lub substancjach pomocniczych
powodujacych alergie lub reakcje nietolerancji uzytych przy wytworzeniu zywnosci,

» nazwy albo imienia i nazwiska producenta,

» masy jednostkowej w przypadku pieczywa.

Dodatkowo na wywieszce dotyczacej danego $rodka spozywczego w miejscu  dostgpnym

bezposrednio konsumentom finalnym, podano:

» informacje wprowadzajace konsumenta w btad co do wiasciwosci $rodka spozywczego w
szczegblnosci co do miejsca jego produkcji,

» nazwe¢ wprowadzajacg w btad co do wlasciwosci produktu, a w szczegdlnosci co do jego sktadu,
charakteru i tozsamosci, poniewaz zawarto w niej informacje¢ o uzyciu do produkc;ji:

= sera, zamiast faktycznie stosowanego produktu seropodobnego do przerobu — zawartosé
ttuszczu 26%,
= sera greckiego zamiast faktycznie stosowanego sera safatkowo - kanapkowego tlustego.

2.  Aktualnos$¢ ,termindéw trwatosci”.

Pod katem aktualno$ci termindéw przydatnosci do spozycia oraz dat minimalnej trwalosci zbadano
261 partii kwestionujac 30 partii.

3. Pozostate zagadnienia

W toku kontroli badano réwniez: przestrzeganie przepisow sanitarnych dotyczacych obowigzku
przechowywania przez przedsigbiorcow orzeczen lekarskich wydawanych pracownikom dla celow
sanitarno — epidemiologicznych, identyfikowalno$¢ dostawcow ocenianych produktow, warunki
przechowywania ocenianych produktow oraz dokonano identyfikacji kontrolowanych przedsigbiorcow
- nie stwierdzajac w powyzszych zakresach nieprawidtowosci.

W zwigzku z opisanymi nieprawidtowosciami podjeto nastepujace dziatania:

» w toku kontroli:

e W 8 placowkach, na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 5 ustawy o Inspekcji Handlowej zazadano
niezwlocznego usunigcia stwierdzonych uchybien przez podanie na wywieszce dotyczacej
danego s$rodka spozywczego lub w inny sposéb w miejscu dostepnym bezposrednio
konsumentom wymaganych przepisami prawa informacji - zgdania wykonano,

e w3 placowkach uwidoczniono wymagane informacje w ramach dobrowolnych dziatan,



o W 1 placéwce na podstawie art. 41 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen
zastosowano $rodek oddziatywania wychowawczego w postaci pouczenia,

e w 6 placowkach nalozono 6 mandatow karnych kredytowanych w tacznej wysokosci 660 zt za
popehienie wykroczen z art. 100 ust. 1 pkt 1 ustawy o bezpieczenstwie zywnos$ci i Zywienia;

» po kontroli:

o wszczeto z urzedu 10 postgpowan administracyjnych w sprawie wymierzenia kar pieni¢znych na
podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej artykutow rolno — spozywczych, z
ktorych 9 zakonczyto si¢ wydaniem decyzji o karach pieni¢znych, opiewajacych na taczng kwote
4670z, - jedno postepowanie w toku.

e do wiasciwych miejscowo Panstwowych Powiatowych Inspektorow Sanitarnych skierowano 7
pism informujacych o stwierdzonych nieprawidtowosciach

* wedlug art. 17 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25
pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat Zzywnosci, zmiany
rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006 oraz uchylenia
dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy komisji 1999/10/WE, dyrektywy
2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. Urz. L 304 z 22 listopada 2011 r., s. 18 ze zm.) nazwa $rodka
spozywczego jest nazwa przewidzianag w przepisach. W przypadku braku takiej nazwy nazwa S$rodka
Spozywczego jest jego nazwa zwyczajowa, a jesli nazwa zwyczajowa nie istnieje lub nie jest stosowana,
przedstawia si¢ nazwe opisowa tego $srodka spozywczego,

** w mys$l art. 21 ust. 1 lit a i b cytowanego wyzej rozporzadzenia, substancje lub produkty powodujace alergie
lub reakcje nietolerancji sa oznaczone w wykazie sktadnikow z doktadnym odniesieniem do nazwy substancji
lub produktu oraz podkre$lone sa za pomoca pisma wyraznie odrozniajacego je od reszty wykazu sktadnikow,
np. za pomocg czcionki, stylu lub koloru tta.

Sporzqdzit: Arkadiusz Sekowski — starszy inspektor



